PRIPOMINKY K NAVRHU
ZAKONA, KTERYM SE MENi NEKTERE ZAKONY V OBLASTI DANIi

Konfederace uméni a kultury (ddle jen KUK) ma k predlozenému navrhu zdkona, kterym se méni
zakon €. zadkona €. 586/1992 Sb., o danich z pfijmU, ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen ,zakon
o danich z pfijmd“), zakon €. 593/1992 Sb., o rezervach pro zjisténi zakladu dané z pfijma, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,zdkon o rezervach pro zjisténi zdkladu dané z pfijma“), zékon
€. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o dani
z pfidané hodnoty”), zakon ¢.565/1990 Sb., o mistnich poplatcich, ve znéni pozdéjSich predpisi
(dale jen ,zékon o mistnich poplatcich®), zdkon ¢. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o spravnich poplatcich”), zdkon ¢. 280/2009 Sb., dafiovy Fad, ve
znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,danovy rad“), a zdkona ¢. 355/2014 Sbh., o pusobnosti organl
Celni spravy Ceské republiky v souvislosti svymahanim prav dudevniho vlastnictvi, ve znéni
pozdéjsich predpist (déle jen ,zdkon o plsobnosti organ(i Celni spravy Ceské republiky v souvislosti
s vymahanim prav dusevniho vlastnictvi“), dale spolecné téz jako ,dotCené zakony“, niZe uvedené
odlvodnéné pripominky.

Dosavadni pravni stav danovych predpist povaZzuje Konfederace uméni a kultury za spise uspokojivy,
presto KUK povaZuje danové predpisy za sloZitou a pro verejnost a obchodni spolecnosti obtizné
srozumitelnou pravni Upravu danovych povinnosti jednotlivych subjektl. Konfederace uméni a
kultury proto konstatuje, Ze jak KUK jako celek, tak i jeji ¢lenové vitaji snahu Ministerstva financi
o terminologické a upfesnujici zmény ustanoveni dotéenych zakon(.

KUK dale vita predevsim navriené zjednoduseni zdanéni prijmu ze zavislé Cinnosti u osob s pfijmy ze
zavislé Cinnosti malého rozsahu, tj. u osob s pfijmy do 2.500,- K¢ mési¢né. Skutecnost, Ze poplatnik
dané nebude v pfipadé ,, malych” pfijmd povinen podavat samostatné danové pfiznani s tim, Ze tyto
pfijmy se budou danit srdZzkovou dani ve vysi 15 %, neprojevi se v obecném zakladu dané poplatnika
dané z pfijma fyzickych osob a sprava dané bude prenesena na platce dané, bude mit kladny a
motivacni charakter pro poplatniky a nebude je odrazovat od dalsi vydéle¢né cinnosti z divodu
slozitych administrativnich povinnosti v{ici statu ve vztahu k ptiznani dané.

Kromé vyse uvedeného, KUK podporuje Ministerstvem navrzené zvyseni daflového zvyhodnéni na
druhé, treti a kazdé dalsi vyZivované dité a povaZuje jej za jednoznacné vstrficny krok vici rodinam
s vice détmi. KUK véri, Ze navrhované zvySeni dafiového zvyhodnéni alespon ¢dstecné snizi dariové
zatizeni zaméstnanych rodicQ, jez vychovavaji dvé a vice déti, a bude mit pozitivni dopad na finanéni i
celkovou Zivotni situaci takovych rodin.

K navrzenym zménam dotéenych zdkonu

KUK si dovoluje strukturovat své vyjadieni k vécnému navrhu zakona podle jednotlivych dotéenych
zakonU uvedenych v dlvodové zpravé knavrhu zakona, pficemz pripadné pripominky KUK
k jednotlivym dil¢im oblastem zmén v ramci dotéenych zakon(, jsou uvedeny samostatné.



1) Zmény zakona o danich z pfFijmu

a) Cdstecné odbytné z doplrikového penzijniho spofeni (bod 2.1.4 a 3.1.4 divodové zprdvy, § 8
odst. 6 zdkona o danich z pfijmu)

’

KUK nesouhlasi s navrzenymi zménami v oblasti dafiového zvyhodnéni doplikového penzijniho
sporeni, jelikoz odlvodnéni navriené zmény nepovaZzuje za dostatecné. Odkaz na zmény v oblasti
danového rezimu soukromého Zivotniho pojisténi nelze povaZzovat za dostatecny, zejména s ohledem
na rliznou povahu obou institutd.

Doplrikové penzijni spofeni ma podporovat obcany ve vlastnim spofeni na dlstojné stafi, které stat
dlouhodobé neumi svym obcanlim zabezpecit. Neustalé zmény v oblasti dopliikového dlichodového
sporeni jen prispivaji k pravni nejistoté obc¢anl a negativnim zplsobem ovliviiuji motivaci obéanu ke
sporeni na dichod z vlastnich prostredka.

Odebirani danové ulevy ve vztahu k dopliikovému penzijnimu sporeni v pfipadé jen castecného
odbytného proto dle nazoru KUK neni odldvodnéné, a proto KUK nesouhlasi s navrzenou zménou
ustanoveni § 8 odst. 6 zakona o danich z pfijmu, a zejména pak se ztrdtou moznosti Cerpat danového
osvobozeni prispévk( zaméstnavatele na doplrikové penzijni sporfeni do budoucna.

b) Vypusténi mozZnosti spinit limit pro ziskdni dariového bonusu prostrednictvim prijmi z kapitdlu
a zndjmu (bod 2.1.8 a 3.1.8 divodové zprdvy, § 35c¢ odst. 4 zdkona o danich z prijmu)

KUK nesouhlasi s navrienymi zménami v oblasti splnéni limitu pro ziskani dafiového bonusu na
vyZivované déti, jelikoZz odlivodnéni navriené zmény ustanoveni § 35c odst. 4 zdkona o danich
z pfijmu nepovaZuje za dostatecné odlvodnéné. Ministerstvo pfi zpfisnéni podminek pfi vyplaceni
dafiového bonusu na vyZivované déti vychazi z blize neuvedenych ,praktickych zkuSenosti“, kdy
nékteri poplatnici udajné obchazi zdkon tim, Ze vykazuji fiktivni pfijmy z ndjmu, ktery realné
neexistuje, jen aby dosahli na danovy bonus. V otazce pfijmu z kapitalu, jenz ma byt vyfazeno z limitu
taktéz, neni uvedeno zadné odlvodnéni.

Neni jasné, pro¢ by jakykoliv poplatnik vykazoval fiktivni pFfijmy znajmu nemovitosti nebo
z kapitdlového majetku, ktery by poplatnik musel fadné zdanit, a to jen za Ucelem ziskani bonusu na
vyzivované dité. Prestoze Ministerstvo navrhuje vitanou ulevu pro rodiny spocivajici ve zvySeni
danového zvyhodnéni na druhé a kazdé dalsi vyZivované dité, zaroven Ize nabyt dojmu, Ze navrZzenou
zménou ustanoveni § 35c odst. 4 zakona o danich z pfijmu se Ministerstvo snaZi tuto danovou
vyhodu ,vyrovnat” tak, Ze zpfisfiuje podminky pro uplatnéni takového dariového zvyhodnéni.

KUK nem{Ze souhlasit s takovym postupem, pficemz dle jejiho ndzoru neni mozné odejmout vyhody
rodindm, které vykazuji skutecné pfijmy z najmu nemovitosti a kapitalového majetku proto, Ze stat
neni schopen efektivné eliminovat moznost vykazani fiktivnich prijm0 pro ziskani dariového bonusu.
Povinnost ¢init vSechno proto, aby nedochdazelo k umélému navySovani pfijmu pro ziskani dariového
bonusu, spociva na statu, potazmo Ministerstvu financi a soustavé financnich aradd, a proto neni
mozZné rezignovat na tuto povinnost tim, Ze se zpfisni podminky pro uplatnéni danového bonusu
rodicim, jenZ veskeré danové povinnosti radné plini.



Kromé vyse uvedenych pripominek KUK souhlasi s ostatnimi navrzenymi zménami v rdmci zakona o
danich z pfijmu, povaZuje tyto zmény za dostateéné odlvodnéné, a tudiz k nim nema dalsich
pfipominek.

2) Dani z pridané hodnoty

KUK souhlasi s navrzenymi zménami v ramci zdkona o dani z pfidané hodnoty, povazuje tyto zmény
za dostatecné odlvodnéné, a tudiz k nim nema dalsich pfipominek.

3) Mistni poplatky

a) Sazba poplatku za vjezd (bod 2.4.1 a 3.4.1 divodové zprdvy, § 10 odst. 3 zdkona o mistnich
poplatcich)

KUK souhlasi s navrzenymi zménami v této oblasti, nicméné md pripominku k vysi navrzeného
poplatku za vjezd ve vysi 200,- KE. Navrzena vySe znamend navysSeni poplatku o 1000 % oproti
pGvodnim 20,- K¢, pricemz dlvodova zprava blize neodlvodniuje, na zakladé jakych skuteénosti
Ministerstvo financi vychazelo pfi stanoveni nové vyse mistniho poplatku.

Zaroven si vSak KUK dovoluje konstatovat, Ze zvySeni poplatku za vjezd povaZuje za spravné
predevsim s ohledem na Zivotni prostfedi a emisni situace ve méstech, pficemz zklidnéni dopravy
v centrech mést a pamatkovych zénach zcela jisté uvitaji predevsim obyvatelé téchto oblasti.

Kromé vysSe uvedené pripominky k navrzenému ustanoveni § 10 odst. 3 zakona o mistnich poplatcich,
KUK souhlasi s ostatnimi navrzenymi zménami v rdmci dot¢eného zakona, povazuje zbylé navriené
zmény za dostatecéné odlvodnéné, a tudiz k nim nema dalSich pfipominek.

4) Spravni poplatky

KUK souhlasi s navrzenymi zménami v ramci zakona o spravnich poplatcich, povazuje navriené
zmény za dostatec¢né odlvodnéné, a tudiz k nim nema dalsich pfipominek.

5) Danovy rad

KUK souhlasi s navrzenymi zménami v rdmci danového fadu, povazuje navrzené zmény za dostatecné
odlvodnéné, a tudiZz nema k nim dalSich pfipominek.

6) Vymahani prav dusevniho vlastnictvi

KUK souhlasi s navrienymi zménami vramci zdkona o plsobnosti organd Celni spravy Ceské
republiky v souvislosti s vymdahanim prav dusSevniho vlastnictvi, povazuje navriené zmény za
dostatec¢né odlvodnéné, a tudiz k nim nema dalSich ptfipominek.

V Praze dne 15. 3. 2016



